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Проблема культурной идентичности 
человека в цифровой среде: автопроект личности в 

условиях «сетевой культуры» 

Аннотация. Статья посвящена важной в современной социокультурной ситуации — 

проблеме идентичности личности в условиях виртуализации культурного пространства и 

создания автопроекта личности как тотального способа идентичности человека и автора. 

Используя сетевую теорию взаимодействий как платформы для формирования образа Я и 

теорию сетевого авторства, мы имеем основание говорить о феномене коллективного авторства 

или отсутствия авторства. При рассмотрении используется методология постмодернизма 

и постструктурализма. Сетевая природа современного информационного общества, 

рассмотренная М. Кастельсом в его теории, может распространяться и на современную 

литературу, произведения искусства, иные продукты творчества. Речь идет о создании некоего 

коллективного информационного продукта, авторство которого теряется в многообразии 

интерпретаций отдельных субъектов, участвующих в его создании. Такая ситуация приводит к 

тому, что идентификация человека приобретает характер полисубъектности и лакунарности, 

что связано с чрезвычайной монопластичностью информационного пространства современной 

культуры. С позиции экзистенциального психоанализа имеются различного рода «разрывы в 

последовательности бытия» человека как непрерывности личностной идентификации. Авторы 

приходят к выводу о глубинной трансформации идентичности человека в современном 

информационном и культурном пространстве. Под влиянием изменений, происходящих в 

техносфере, а также рассмотренных выше иных социокультурных явлений усиливается 

давление на внутренние личностно-психологические структуры человека и появляется 

потребность в их трансформации в виде автопроекта личности. Это, в свою очередь, предлагает 

ориентиры для формирования гуманистической повестки (принципов «цифрового гуманизма») 

в образовательной, культурной и социальной политике, тем самым способствуя анализу 

проектов человека в эпоху технологических трансформаций. 

Ключевые слова: идентичность человека; цифровая среда; сетевая культура; 

коллективный субъект; автопроект личности; виртуализация; ризома 

 

Введение 

В современной социокультурной ситуации можно констатировать развитие процессов, 

когда культура переходит от традиционных форм, связанных с классической концепцией 

личности, а идентичность определяется презентацией себя (к примеру, в соцсетях — в виде 

«аватара» либо «ника») и таким образом социальная идентификация детерминирована двумя 

наиболее явными процессами повседневности — виртуализацией культурного пространства и 

цифровизацией повседневного бытия, что не может не приводить к изменениям 

идентификационных практик и стратегий. Рассмотрение этой проблемы может способствовать 

уточнению статуса авторства как идентификационного механизма в пространстве текстов и 

смыслов. 

Виртуализация культуры сегодня проявляется в том, что меняются сами традиционные 

системы формирования культурного опыта, повседневные практики и формы социально-

культурной коммуникации. Так происходит формирование нового единого информационно-

символического пространства, разделенного на смысловые лакуны, будь то сообщества по 

интересам, чаты, форумы или отдельные виртуальные культурные проекты. Все эти тенденции 

не могут не оказывать своего влияния на повседневную жизнь и культурную идентичность 

современного человека. 
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Виртуализация антропологическо-экзистенциальных измерений как новая онтология 

цифровой культуры проявляется в первую очередь в продвижении своего автопортрета или 

автопроекта в цифровую среду, виртуализация при этом становится тотально онтологичной. 

Как пишет по этому поводу А. Лисенкова: «Практически каждый, кто становится успешным, 

транслирует свой успех в виртуальный и мир и наоборот, обретая его в виртуальном мире, — 

переносит в реальный в виде продуманного и продвигаемого автопроекта и призыв «сделай 

себя сам» звучит как никогда актуально» [1, с. 241]. Однако можно не согласиться с одним 

моментом в словах этого автора, а именно: не всегда автопроект продвигается успешными, 

скорее, успешность как социальная и экономическая реализованность транслируется, не имея 

под собой реальных оснований. Здесь для самостроительства и творчества в пределах 

возможности создания идентичности открываются поистине неистощимые возможности, 

человек при этом сам регламентирует границы возможного и невозможного, нередко, конечно 

же, заходя за объективно допустимые границы. Парадоксальное диалектическое единство 

свободы и ответственности приобретает в условиях виртуальной культуры особые измерения. 

Как отмечает Г.Л. Тульчинский относительно автопроекта идентичности, личный виртуальный 

бренд создается исходя из, так сказать, tabula rasa, и границы субъекта «очерчиваются и 

регламентируются не константными внешними условиями, а собственной жизненной 

стратегией, где личность берет на себя ответственность за свои идентичности. В границах 

последующих стадий «на первый план выходит «человек без свойств», неявленная и 

самостоятельно определяемая «точка сборки» («немонотонная функция») свободы и 

ответственности. Проблемы такой идентичности весьма неоднозначны и только начинают 

ощущаться в связи с развитием интернета, виртуальной реальности» [2, с. 254], создающих в 

свою очередь новый тип культуры — культуру сетевую. 

В этом смысле целью настоящего исследования являются новые феномены человеческой 

идентичности, появляющиеся в пространстве цифровой среды, такие как, к примеру, «цифровая 

личность», «виртуальная идентичность», «виртуальная культура», выступающие как результат 

трансформации субъектно-личностных структур. 

 

Основная часть 

Лояльность, текучесть, неопределенность постмодернистского мира, в котором мы 

сегодня существуем, создает возможность для размывания своих культурных стратегий. По 

мнению Дж. Урри, в Интернете как в «текучем пространстве невозможны раз и навсегда 

определенные идентичности, поскольку текучий мир — это мир смесей» [3, с. 64]. 

Для того чтобы отчасти компенсировать методологическую амбивалентность 

постмодернистского подхода к анализу культуры, авторы используют структурно-

функциональный подход и эпистемологическую стратегию постструктурализма (Ж. Делез, 

Ф. Гваттари) в качестве методологии исследования. Вместе с тем впервые М. Кастельс в своей 

парадигме сетевого общества перенес на социальную структуру принципы построения 

культуры, созданные основателями постструктурализма и постмодернизма. 

Так, авторство виртуальных феноменов обнаруживает новые свои формы в сетевом 

пространстве. Пост, рисунок, фотография, заметка и даже фрагменты литературного текста 

существуют в своей принадлежности «всем и никому», что позволяет говорить о «сетевом 

коллективном авторе». Таким образом, закономерности, которые раскрыл М. Кастельс в своей 

теории о сетевой природе современного информационного общества, могут распространяться 

и на современную литературу, произведения искусства, иные продукты творчества. Так, по 

мнению М. Кастельса, сетевая структура представляет собой «комплекс взаимосвязанных 

узлов», при этом конкретное содержание каждого узла зависит от характера той конкретной 
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сетевой структуры, о которой идет речь». Сами сети «представляют собой открытые структуры, 

которые могут неограниченно расширяться путем включения новых узлов, если те способны к 

коммуникации…» [4, с. 301]. Исходя из этого субъектность не локализована определенным 

образом в пространстве-времени, отчасти деперсонифицирована. Вкупе с возникновением 

коллективного автора этот комплекс явлений является чрезвычайно наглядной демонстрацией 

постмодернистской реальности, которая, по мнению Ж. Бодрийяра, есть пространство 

симулякров как иллюзорных социокультурных образований, появляющихся взамен вырождающихся 

традиционных форм культурных явлений. Так, он пишет: «еще никогда не было так очевидно, 

что содержание — в данном случае культура, а в других — информация или предметы 

потребления — выступает лишь призрачной опорой действия самого медиума, функция 

которого всегда заключалась в том, чтобы индуцировать массу создавать однородный 

человеческий и ментальный поток» [5, с. 175]. То есть речь идет о создании некоего 

коллективного информационного продукта, авторство которого теряется в многообразии 

интерпретаций отдельных субъектов, участвующих в его создании. 

Такая ситуация приводит к тому, что идентификация человека приобретает характер 

полисубъектности и лакунарности, что связано с чрезвычайной монопластичностью 

пространства информационного, когда, как выводится из теории М. Кастельса, отсутствует 

единый центр и, соответственно, встает вопрос авторства. Виртуальный тип культуры 

демонстрирует отсутствие реальности, онтологичности социокультурного бытия как 

пространства для идентификации личности человека. 

Виртуальная культура как бы соткана из многих культур, различных ценностей, то есть 

многих проектов культурных проектов, это «скорее лоскутное одеяло, сшитое из опыта и 

интересов, чем хартия прав и обязанностей. Это многоликая виртуальная культура [6]. Так 

М. Кастельс характеризует информационную эпоху в развитии общества. Но сетевой характер 

взаимодействий как основу для развертывания идентификационных процессов описывали 

также постструктуралисты, которые в начале ХХ века уловили наступление сетевого общества 

как основания для виртуальной культуры, в рамках которой только и возможно возникновение 

авторства деперсонализированного. 

Сетевая структура — это децентрализованная система взаимосвязей, имеющих 

перманентный и рандомный характер. Это накладывает свой отпечаток и на антропологическую 

идентичность в рамках такого типа культуры, который мы, в качестве рабочей версии, можем 

обозначить «культурой виртуального типа». 

Здесь необходимо также определить, чем сетевая культура отличается от сетевого 

общества. Мы предлагаем понимание виртуального пространства как структуру постоянно 

возобновляемых смыслов и дискурсивных практик, общекультурных нарративов, разворачивающихся 

в пространстве взаимодействий между индивидами и социальными группами на материальной 

основе информационных сетей. 

В контексте смысловой системы сетевые принципы были охарактеризованы 

постструктуралистами Ж. Делёзом и Ф. Гваттари, с подачи которых в философский дискурс 

вошло понятие «ризома» и принципы ее устройства. Термин «ризома» (от греч. rhiza — корень) 

был заимствован из биологии, где он обозначал строение корневой системы растения, 

характеризующееся отсутствием центрального стержневого корня и состоящей из множества 

хаотически переплетающихся, периодически отмирающих и регенерирующих, непредсказуемых в 

своем развитии побегов. Это биологическое понятие было использовано Ж. Делёзом и 

Ф. Гваттари для характеристики современного общества в 1976 г. в небольшой работе под 

названием «Ризома» («Rhizome»), а в 1980 г. — во втором томе их главного совместного труда 

«Капитализм и шизофрения», вышедшем под названием «Тысяча плато» («Thousand Plateaus», 

в русских переводах также — «Тысяча поверхностей») [7]. В социально-философском смысле 
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понятие «ризома» у Ж. Делёза и Ф. Гваттари может служить образом современной культуры, 

общества в целом, у которых отсутствует привычное биологическим и иным системам разметка 

и структура: нет стержня, «ствола», корни растут наверху, а плоды по образу картофельной 

ризомы, клубня — в земле, то есть это некая нетипичная структура, в которой отсутствует 

централизация, иерархичность упорядоченность и иные признаки системы. 

Недостаточность антропологической идентификации, имеющей тотальный характер, 

может выражаться в связи с этой ризоматичностью культурного пространства в различного 

рода проявлениях субъективного мира человека, то, что в психологическом дискурсе 

обозначается как невротизированность сознания, недостаток идентификации, особая форма 

расщепления сознания — «схизо-френия» — раздвоение спектра сознания. Как отмечает 

Е.Т. Соколова, то что «Внутри постнеклассической парадигмы в психологии различают 

объективную и субъективную неопределенность: неопределенность окружающей среды 

связана с природной, технологической и социальной непредсказуемостью и высокой частотой 

эксцессов бифуркации; внутренняя или субъективная неопределенность имеет отношение к 

переживанию базовой онтологической тревоги, неуверенности в себе и собственной 

идентичности, а также к семантической и смысловой многозначности и признанию 

ограниченности познавательных возможностей субъекта, принятием собственного «несовершенства» 

[8]. 

Анализу «разрывов» и «провалов в экзистенциальном времени и пространстве» в 

непрерывности бытия был посвящен экзистенциальный психоанализ Л. Бинсвангера [9]. Эта 

проблема у Л. Бинсвангера связана с феноменами личностной идентичности и обозначаются 

как «экзистенциальные априорные структуры существования». Эти структуры, как он полагает, 

предопределяют внутренний план личности. Так, он пишет в контексте анализа одного 

известного случая психического отклонения как выражения краха структур, структур 

идентичности экзистенциалов: «Экзистенциальный анализ … не постулирует устойчивость 

структуры внутренней жизни истории, а скорее исследует предшествующую или лежащую в ее 

основе фундаментальную трансцендентальную структуру, a priori всех психических структур 

как само условие этой возможности» [10, с. 120]. Речь идет, в сущности, о возможности 

разрушения психической структуры как базиса для антропологической идентичности. 

Различного рода «разрывы в последовательности бытия» человека как непрерывности 

личностной идентификации есть предмет экзистенциального психоанализа. История и 

жизненная функция субъекта в варианте нормы представляют собой нечто последовательное, 

единое и цельное [11]. 

Модусы непрерывности существования, осознания пространства и времени раскрыты 

этим автором достаточно глубоко. Понимание этих феноменов с помощью языка имеют такую 

характеристику: «сам язык в этом сравнении схватывает определенный элемент, лежащий 

глубоко в онтологической структуре человека, а именно способность быть направленным 

сверху вниз, а затем обозначает этот элемент как падение. … Язык, поэтическое воображение 

и — прежде всего — сновидение черпают из этой основной онтологической структуры» 

[11, с. 121]. 

Здесь Л. Бинсвангером утверждаются онтологические начала экзистенции человека и 

культуры (языка). Сегодня в виртуальном пространстве культуры язык трансформируется. То 

есть язык предоставляет возможности для самоидентификации человека через непрерывность 

психического опыта человека в единстве с опытом социальным. В этом смысле разложение 

онтических структур языка влечет за собой проблему расслоения или даже разложения 

идентичности, что в крайних своих формах проявляется в клинико-психопатологических 

явлениях. Особенно наглядно эта тенденция утраты идентичности проявляется в текстах, 

обладающих языковой полиморфностью, что может характеризоваться как признак размытой 

идентичности. 
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Данная проблематика недостаточно отрефлексирована научным сообществом, не все 

определения имеют точное значение, т. к. споры об идентичности в виртуальном мире ведутся 

до сих пор. Именно обращение к основаниям бытия, рассмотрение феномена идентичности с 

позиции разных областей знания и формирование новой этики цифрового взаимодействия, 

учитывающей права и интересы всех участников информационного процесса, поможет в 

сохранении целостности как полимодального психологического бытия, так и экзистенциальных 

измерений полиморфной структуры бытия и сознания человека, которое, трансформируясь, 

приобретает новые «виртуальные» измерения, а также изменяет свою структуру, когда прежде 

латентные измерения личности, связанные с бессознательными мотивами либо инстинктивными 

тенденциями, либо с первичными потребностями, становятся вдруг доминирующими в своих 

культурных проявлениях. 

Вхождение Интернета в повседневную жизнедеятельность людей и широкое 

распространение в культуре сетевых структур привело к процессам взаимопроникновения 

реальной и сетевой идентичности. Н. Деринг называет этот процесс «Identitäts-Hopping» (т. е. 

быстрая смена или «скачки́» в пределах своей идентичности) [12]. Трансформация 

идентичности затрагивает не только психическое, образ Я, но и телесное в человеке. Ведь 

идентичность включает в свой спектр и телесные проявления. Их зависимость от культурного 

окружения выражается в том, что телесность, представляющая собой неотъемлемую 

составляющую психической целостности, претерпевает трансформации синхронно с 

эволюцией когнитивных процессов и механизмов самоидентификации в культурной среде, т. е. 

образов в данной среде может быть великое множество из-за различных изменений в 

ценностном пространстве культуры. Одной из форм выражения виртуальной эстетизированной 

телесности являются профили социальных сетей, которые могут представлять как реальную 

личность, так и плод фантазий конкретного человека, связанных с локальными культурными 

идеалами. Тем самым индивид стремится реализовать идеальное представление себя и своей 

деятельности, используя свой жизненный опыт представлений о красоте и историко-

культурные особенности. 

Вышесказанные особенности культуры виртуальной реальности заставляют личность 

трансформировать свой телесный образ в сети. Конечно, современные технологии, а именно 

фильтры и фотошоп, позволяют ретушировать и создавать по меркам общества идеальную 

внешность. С течением времени у человека изменяется восприятие себя, а если точнее, он 

негативно воспринимает нередактированное изображение себя, считает его неидеальным, что 

плохо сказывается на самооценке. Парадокс в том, что изображение в состоянии «идеала» не 

помогает идентифицировать себя как самому человеку, так и другим людям, т. е. значимые 

люди для конкретного человека и случайные фигуры общества воспринимают его реальный 

телесный образ, а не трансформированный под стандарты общества. 

Помимо редактирования своего настоящего образа, есть такой феномен в информационном 

пространстве, как «преображение преображений». В этом случае ретушируется уже 

измененный образ человека. После таких трансформаций индивид воспринимает эту форму 

себя как новую личность, наделяя ее по своему усмотрению телесными и психологическими 

параметрами, другими ценностями и мироощущением. Этот новый экзистенциальный проект 

самого себя другими людьми как значимыми для данного человека, так и сторонними 

персонами воспринимается как совершенно новая личность, не связанная с реально 

существующим человеком. Таким образом, индивид, не найдя свое собственное «Я», создает 

совершенно иное. 

Массовая культура и современные социальные сети дают людям возможность создавать 

и поддерживать свою виртуальную личность. Пользователи могут выбирать, какую 

информацию о себе они хотят представить миру, создавая тем самым образ, который может 
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отличаться от реальной жизни. Ложные образы и манипуляции негативно сказываются на 

самооценке пользователей; сравнение себя с другими людьми, особенно с теми, чьи образы 

кажутся успешными и счастливыми, может привести к чувству неудовлетворенности собой. К 

этому стоит добавить, что шаблонные стандарты внешности, ценности и мироощущение, 

которые приобретают статус нарративов, затрудняют осознание собственных интересов и 

потребностей. Теряется уникальность как экзистенциальная конкретность индивидуальности, 

поскольку теряется истинная сущность (existens); человек как индивид становится частью 

общей массы индивидов как потребителей виртуальной информации, что, естественно, не 

может оцениваться позитивно с позиции успешности идентификации себя как автора своей 

жизни, воспринимаемой скорее как вновь воссоздаваемый текст. 

Один из ключевых механизмов, с помощью которых идет воздействие на 

идентификацию человека, является универсализм и локализация. Глобализация способствует 

распространению универсальных ценностей и норм, которые влияют на поведение и 

самоощущение людей в виртуальном пространстве. Люди могут стремиться подражать 

популярным международным трендам, теряя свою уникальность и оригинальность. 

Одновременно с этим местные культуры адаптируются к глобальным трендам, что 

приводит к появлению гибридных идентичностей, сочетающих в себе элементы глобальной и 

местной культур. Взаимодействие с глобальными культурами может привести к ассимиляции 

местных традиций и обычаев, что затруднит сохранение национальной и культурной 

идентичности в виртуальной реальности. Также следует отметить доминирование западных 

стандартов в виртуальном пространстве. Местные традиции и культурные особенности 

вытесняются, что осложняет поддержание уникальной идентичности. 

Таким образом, в рамках концепции «сетевого общества» возможным становится 

верифицировать и новый тип культуры — «сетевую культуру» а возможно также и «сетевую 

идентичность». 

Постмодернизм вводит понятия симуляции и гиперреальности, утверждающие, что 

невозможно отличить реальный мир от его имитации. Это приводит к размыванию границ 

между реальностью и виртуальностью, а также к тому, что человек начинает воспринимать 

свою виртуальную идентичность как равноправную с реальной. Тем самым постмодерн 

добавляет проблем и неопределенности в социум и человеческое сознание. 

 

Заключение 

Параллельно с развитием информационного общества возрастает тенденция к его 

атомизации. Постмодернизм акцентирует внимание на фрагментации и деконструкции, что 

приводит к тому, что идентичность человека разбивается на части, каждая из которых живет 

своей отдельной жизнью в разных виртуальных средах. Таким образом, под влиянием 

изменений в техносфере и рассмотренных выше иных социокультурных явлений усиливается 

давление на внутренние структуры человека и появляется потребность в их трансформации. 

Один из самых важных вопросов при столкновении с информационной средой связан 

непосредственно с темой самоидентификации человека, потому что в именно данной среде 

происходит трансформация идентичности. Ведь социальное конструирование себя как процесс 

социализации есть в первую очередь культурный феномен. Человек может создавать и менять 

свои виртуальные образы, участвовать в различных сообществах и проектах, оставаясь при 

этом анонимным или используя псевдоним. Это позволяет экспериментировать с различными 

аспектами своей личности и развивать новые грани своего «Я». Но при этом поднимаются 

важные этические вопросы. Какова наша ответственность за распространение информации? 

Как мы должны относиться к правам других людей в виртуальном пространстве? 
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Нарративы культурного опыта используются в психоанализе, где с помощью 

«пересказывания» происходит переконструирование и получение оптимального опыта. Здесь 

можно говорить о нарративной терапии, базовой техникой которой является экстернализация, 

когда люди отделяют себя от проблемных историй; и возникает новая форма идентичности, 

когда, посмотрев на свои проблемы со стороны, человек берет ответственность за них и тем 

самым имеет возможность их решения. Экстернализация таким образом препятствует 

непродуктивному «наклеиванию ярлыков» и подразумевает, так сказать, включение в процесс. 

Для этого нарративная психотерапия делает акцент на субъективном опыте самого субъекта. 

Отметим, не существует конечной интерпретации личностной истории, а создание личностной 

нарративной безсубъектной истории как «текста» позволяет создавать автопроект личности в 

условиях «сетевой культуры». 

В контексте философской антропологии настоящее исследование обладает практической 

значимостью, так как, во-первых, разрабатывает новый междисциплинарный категориальный 

аппарат («автопроект личности», «сетевая полисубъектность», «лакунарность идентичности»), 

позволяющий анализировать и диагностировать кризис субъектности в условиях цифровой 

виртуализации; во-вторых, конкретизирует феномен «автопроекта» как доминирующей 

стратегии самоопределения, что формирует основу для разработки этических принципов и 

педагогических практик ответственного цифрового самоконструирования; в-третьих, выявляя 

связь между исчезновением авторства, фрагментацией идентичности и экзистенциальной 

тревогой, работа предоставляет методологическую базу для практик психологической 

поддержки (например, нарративной терапии), направленных на восстановление целостности 

личного опыта; в-четвертых, анализ трансформации телесности в виртуальном пространстве 

ставит практические вопросы психогигиены и медиаграмотности, необходимые для 

преодоления конфликта между реальным и цифровым «Я»; и, наконец, в-пятых, исследование 

выполняет прогностическую функцию, предлагая ориентиры для формирования гуманистической 

повестки (принципов «цифрового гуманизма») в образовательной, культурной и социальной 

политике, тем самым непосредственно способствуя миссии философской антропологии как 

проективной науки о человеке в эпоху технологических трансформаций. 
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The problem of human cultural identity 

in the digital environment: the self-project of an 

individual in the context of network culture 

Abstract. The article is devoted to the problem of personality identity in the conditions of 

virtualization of cultural space and creation of an autoproject of personality as a total way of identity 

of a person and an author, which is important in the modern sociocultural situation. Using the network 

theory of interactions as a platform for the formation of the image of the self and the theory of network 

authorship, we have the basis, as the authors of the article claim, to speak about the phenomenon of 

collective authorship or the absence of authorship. The network nature of the modern information 

society, considered by M. Castells in his theory, can be applied to modern literature, works of art, and 

other creative products. It is about creating a collective information product whose authorship is lost 

in the diversity of interpretations by individual subjects involved in its creation. This situation leads to 

the fact that human identification becomes poly-subjective and lacunary, which is due to the extreme 

monoplasticity of information. 

Keywords: human identity; digital environment; network culture; collective subject; 

self-projected personality; virtualization; and rhizome 
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