
Мир науки. Социология, филология, культурология 

World of Science. Series: Sociology, Philology, Cultural Studies 

2026, Том 17, № 1 

2026, Vol. 17, Iss. 1 
ISSN 2542-0577 

https://sfk-mn.ru 
 

Страница 1 из 10 

07KLSK126 
Издательство «Мир науки» \ Publishing company «World of science» http://izd-mn.com 

Мир науки. Социология, филология, культурология https://sfk-mn.ru 

World of Science. Series: Sociology, Philology, Cultural Studies 

2026, Том 17, № 1 / 2026, Vol. 17, Iss. 1 https://sfk-mn.ru/issue-1-2026.html 

URL статьи: https://sfk-mn.ru/PDF/07KLSK126.pdf 

DOI: 10.15862/07KLSK126 (https://doi.org/10.15862/07KLSK126) 

5.10.1. Теория и история культуры, искусства (культурология) 

Ссылка для цитирования этой статьи: 

Шляков, А. В. Анализ методологических подходов к исследованию предметного (вещного) номадизма / 

А. В. Шляков // Мир науки. Социология, филология, культурология. — 2026. — Т. 17. — № 1. — URL: 

https://sfk-mn.ru/PDF/07KLSK126.pdf. DOI: 10.15862/07KLSK126. 

For citation: 

Shlyakov A.V. Analysis of methodological approaches to the study of objective (real) nomadism. World of Science. Series: 

Sociology, Philology, Cultural Studies. 2026;17(1): 07KLSK126. Available at: https://sfk-mn.ru/PDF/07KLSK126.pdf. 

DOI: 10.15862/07KLSK126. (In Russ., abstract in Eng.). 

УДК 130.2 

Шляков Алексей Владимирович 
ФГБОУ ВО «Тюменский индустриальный университет», Тюмень, Россия 

Профессор кафедры «Гуманитарных наук и технологий» 

Доктор философских наук, доцент 

E-mail: schafferhund@rambler.ru 

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4294-2704 

РИНЦ: https://elibrary.ru/author_profile.asp?id=680196 

SCOPUS: https://www.scopus.com/authid/detail.url?authorId=57200215406 

Анализ методологических подходов к 
исследованию предметного (вещного) номадизма 

Аннотация. Статья посвящена анализу теоретических оснований, позволяющих 

исследовать предметный номадизм (кочевничество). Автором выявлены основные подходы к 

исследованию номадизма вообще, и предметного в частности. К ним относятся номадология 

Ж. Делёза и Ф. Гваттари и виталистический материализм Дж. Беннет, а также их исторические 

предпосылки. Обнаружено, что гипотеза витальной материи встречается в теории аффектов 

Б. Спинозы, идея «стремления к формированию» (Bildungstrieb) И. Канта, проблема «жизненного 

порыва» и творческой эволюции А. Бергсона, концепция энтелехии Х. Дриша. На основании 

проанализированных связей теорий описано смещение источника движения предмета из 

внешнего мира в структуру вещи, а также отход от телеологических принципов материи. 

Обнаружены культурные основания такого смещения, связанные с процессом десакрализации, 

характерным для культуры постмодерна. Описаны формы аффектации предметом человека, 

позволяющие говорить о вещи не как о пассивном объекте, а как об активном агенте. В основе 

траектории становления с позиции витализма лежит не принудительная преемственность, а 

свободное созидание союзов, альянсов. В этом акте утверждается номадическое состояние 

материальности, которая не является однородной, фиксированной субстанцией, а представляет 

собой поток непрерывного развития, уходящий от структурных отношений «материя-форма» к 

ризомной системе «материал-силы». Сделан вывод о возможном применении теории 

виталистического материализма при изучении культуры, культурного пространства. Предложен 

вариант типизации предметного номадизма. 

Ключевые слова: номадизм; витализм; виталистический материализм; материя; 

сборка; номадология; ризома 
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Введение 

Сегодня не вызывает удивления, и даже звучит банально утверждение о том, что 

«количество изменений за единицу времени неуклонно растет», «единственная константа 

современности — это изменчивость». Изменчивость стала одной из основных тем 

постмодернистского дискурса. Ей посвящали работы Бодрийяр Ж., Бауман З., Делёз Ж. 

Изменчивость, подвижность обрела в культуре постмодерна статус социальной стратегии, 

получившей название номадизм (глобальное кочевничество). Номадизм постмодерна 

ориентирован на разрыв с любой закрепленностью, оседлостью, в которой видится акт 

принуждения, закабаления, а движение воспринимается как воплощение свободы. Действительно, 

социальные, экономические политические и иные факторы толкают человека к изменению 

местоположения, к перемещению внутри города, между городами, между странами, к тому же 

глобализационное стирание национальных, культурных границ упрощает этот процесс. 

Человек постмодерна превращается в неокочевника, который кочует не только по внешней 

территории, но и по идентификационным сериям. В процессе своего движения неокочевник 

вступает в связи и отношения с миром предметов, вещей, которые не только помогают 

осуществлять перемещение в пространстве, но и побуждают к этому перемещению. 

Появившиеся концепции ООО (объектно-ориентированной онтологии), витального материализма 

позволяют рассмотреть вещь как самостоятельный объект номадизма. Нам представляется 

актуальным рассмотреть изменение положение вещи в системе отношений с субъектом, 

ведущее к освобождению вещи от человека и обретению статуса самостоятельного агента 

движения, номадизма. 

Методологической базой исследования номадизма до XX века выступала номадология 

Ж. Делёза и Ф. Гваттари, рассматривающая движение не как средство для преодоления 

расстояния между точками, а как цель. Сегодня в гуманитарной науке появляются новые 

подходы, позволяющие рассматривать предметное движение в новой оптике. К одному из таких 

подходов относится концепция виталистического материализма Дж. Беннет, раскрывающая 

внутренние источники движения предмета. Целью исследования является выявление 

методологических предпосылок виталистического материализма, его связи с иными 

материалистическими концепциями движения и выявление области практического применения. 

 

Истоки витализма 

Интерес к исследованию витальности материи возобновляется в начале XX века, его 

связывают с выходом работ А. Бергсона «Творческая эволюция» и Х. Дриша «Наука и 

философия организма» [1; 2]. Эти авторы, по собственному признанию, испытали серьезное 

влияние И. Канта, который описал различие между инертной материей и жизнью. 

И. Кант достаточно жестко разделяет жизнь (самоорганизующее себя сущее) и 

инертную материю, не обладающую этим свойством. Но оставалась проблема их связи, которая 

наблюдается в организмах. Эту проблему Кант пытается решить через «стремление к 

формированию» (Bildungstrieb), идею, заимствованную у И. Блуменбаха, которую тот описывал 

как стремление способное «оживлять» материю [3, с. 456]. Кантовский Bildungstrieb выступает 

принципом функциональной согласованности частей внутри самого материального предмета, 

который не существует вне тела, а находится в союзе с механистическими активностями 

материями, но не сводится к ним, представляя собой нематериальную телеологическую силу. 

«О всех событиях в материальной природе, я должен судить только по механическим законам, — 

этим я еще не говорю: они возможны только по этим законам. Это не мешает в подходящих 

случаях искать принцип конечных причин» [3, с. 414]. 

Именно за отсутствие телеологического принципа Кант критикует эпикурейцев, 

которые проводят различие между человеком и не-человеком через понятие клинамен — 
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спонтанное отклонение атомов от заданной линейности. По мысли Канта, тело и его функция 

(к примеру, птица и полет) должны находиться в единстве, однако, клинамен уводит функцию 

в область случайных событий, тогда как по Канту если единство не обеспечивается 

априорностью, то суждения об этом ненаучны, поэтому «стремление к формированию» или 

Bildungstrieb, не являясь ни материей, ни душою, но совмещая в себе и механицизм и 

телеологизм более жизнеспособен для объяснения явлений движения, роста, развития. 1 

Bildungstrieb, таким образом выступает безличной агентностью материи, которая не сводится к 

целям, вкладываемыми в предметы людьми [4]. 

Надо заметить, что Кант применяет идею «стремления к формированию» все-таки к 

органически организованным телам. Выявить подобный порыв внутри нечеловеческих или 

рукотворных предметов стало задачей последующих исследователей. 

Немецкий биолог, философ Х. Дриш, продолжая поиски внутреннего импульса материи, 

обращается к аристотелевскому понятию энтелехии, оставляя в нем способность к самодвижению и 

отвергая телеологичность. Энтелехия рассматривается им как импульс, который обеспечивается 

предрасположенностями уже присутствующими в частях органической материи. Он пишет, что 

«пространственная множественность возникает там, где никакой множественности изначально 

не было» [5, с. 115–144]. Пространственное единство не может быть источником пространственной 

множественности, до принятия той или иной формы в материи содержится «интенсивная 

множественность» [5, с. 144]. Эта сила, вселяющая жизнь в материю, противоположна 

механической природе, однако и не психическая. Эта сила, энтелехия не только «оживляет» 

материю, но и организует её, принимая решение об актуализации одной из возможностей 

морфогенеза [6]. Энтелехия, присутствуя в живой материи, отличает ее от неорганической: 

«машина не способна к самовосстановлению, а значит, в организме должен присутствовать 

агент, запускающий этот восстановительный процесс» [2, с. 38]. При этом Х. Дриш полагает, 

что необходимо отличать энтелехию от энергии: в энтелехии отсутствуют количественные 

характеристики, она не подлежит исчислению, а принадлежит только порядку отношений. 

Витальность материи, рассматриваемая А. Бергсоном, также основана на различии 

живого и неживого. Видя в материи предрасположенность к пассивности он, тем не менее, 

выделяет в ней тенденции к спациальности (опространствованию) [1, с. 224]. Внутренний 

направляющий принцип, который заложен в материи, он именует «жизненный порыв» (élan 

vital). Этот «порыв» в большей степени, чем энтелехия Дриша, способен побуждать, являясь 

«толчком, бросившим в природу жизнь» [1, с. 148]. В отличие от энтелехии «творческий 

порыв» образуется в результате саморасщепления «формы зародыша» [1, с. 116]. Таким 

образом, жизнь воплощается не через соединение, а через разъединение. При этом в 

заложенную необходимость материи он вносит элементы спонтанности и неопределенности, 

которые не содержатся в телосе, так как пришлось бы признать, что все уже существует в виде 

проекта, который лишь надо осуществить. Бергсон оспаривает цель витального импульса, 

который Дриш видит в достижении состояния целостности, не являющееся по Бергсону чем-то 

заданным, а находящимся в трансгрессии между «в» и «из». «Жизненный порыв» (élan vital) 

трансгрессивен, он более свободен, чем энтелехия Дриша, способная в основном 

организовывать и направлять, но и ему присущи внутренние пределы, являющиеся функциями 

его дисгармонической множественности, препятствующие формированию гармоничного 

целого во внешней Вселенной. 

Обращаясь к исследованию способности тел проявлять активные или страдательные 

действия, отталкиваясь от теории аффектов Спинозы, Делёз и Гваттари продолжили выявлять 

 
1 Ginsborg, Hannah, Kant’s Aesthetics and Teleology, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2023 Edition). 

URL: https://plato.stanford.edu/archives/sum2023/entries/kant-aesthetics/ (дата обращения 27.01.2026). 
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связь и отношения между частями и целым, но уже вне органистических подходов. По Делёзу 

и Гваттари отношениям соединения или разделения, ведущим к модификации или разрушению 

некой индивидуальности, соответствуют интенсивности, которые производят аффектацию 

(становление), уменьшая или увеличивая способность к действию [7, с. 23]. Рассмотрение 

возникновения активностей тела невозможно без учета его позиции в связи с другими телами 

и феноменами внешнего мира. «Становление не один и не два, и не отношения между ними; 

оно — граница ускользания или падения» [7, с. 487] Через становление происходит 

осуществление сборки. Таким образом, Делёз и Гваттари предлагают рассматривать предмет 

как сборку, совокупность элементов разнородного генезиса. 

Сборка выступает не фиксированной, привязанной к одной цепи причинения данностью, 

а отсылает к машине, производящей импульс-концепты. Этот вывод приводит Ж. Делеза и 

Ф. Гваттари к отказу от аристотелевской модели субстанциональности и переходу к 

представлению о «машинном филуме», естественно-искусственной одновременности материи, 

пребывающей в потоке и производящей сингулярности [7, с. 691]. Причем в основе выбора 

маршрута становления лежит не принудительная преемственность, а свободное созидание 

союзов, альянсов. В концепте сборки утверждается номадическое состояние материальности, 

которая не является однородной, фиксированной субстанцией, а представляет собой поток 

непрерывного развития, уходящую от структурных отношений «материя-форма» к ризомной 

системе «материал-силы» [7, с. 159]. 

Сборка в современном мире, по словам Делёза и Гваттари, уже не пытается просто, как 

вырвавшийся из связи материи и формы субстрат, противостоять хаосу. Она отрывается от 

«слишком земного» и открывается внешнему космическому. Сущностное отношение отходит 

от вариаций компоновок субстанции и формы, «Больше нет материи, которая находила бы в 

форме соответствующий ей принцип умопостигаемости. Теперь речь идет о выработке 

материала, нагруженного захваченными силами иного порядка — визуальный материал должен 

захватывать невидимые силы» [7, с. 571–572]. Материал выходит из-под контроля закономерностей 

однородной среды, раскрывая возможности коммуницирования, контактирования, соединения 

с силами иного генезиса, «невидимыми силами», в качестве которых могут выступать 

социальные, психические, лингвистические, нечеловеческие. Материал Делёз и Гваттари 

харектиризуют свойствами «молекуляризованности» (детерриторизованости, которая не 

способна к выражению, а лишь к захвату); отношения с невидимыми силами; консистентность, 

определяющая синтез несоответствий и обеспечивающая возможность различения разнородностей 

в сборке [7, с. 575]. 

Сборки Делёза Гваттари определяются одновременно материями, обретающими 

консистенцию независимо от отношения «форма — субстанция»; обратной каузальностью; 

молекулярными сочетаниями; новым «ходом», производимым взаимоналожением семиотики и 

материала [7, с. 562]. Человек в этой спонтанной совокупности не является привилегированным 

источником активности и причинения, но лишь одним из элементов, на который в равной 

степени оказывают влияние совершенно разные аффектирующие компоненты: от погодных 

условий до отношений с соседями и мусора на улице. Процесс расчеловечивания человека к 

концу ХХ века приводит к возникновению постгуманистических учений, в рамках которых 

человек не рассматривается как дискретный самостоятельный субъект, но как лишенный 

привелигированности элемент сборки (к примеру, у Р. Брайдотти «становление животным», 

«становление Землею», «становление машиной») [8, с. 130]. 

 

Виталистический материализм Д. Беннет 

Концепты «сборки» и «материала-силы» легли в основу виталистического материализма 

Дж. Беннет, в котором автор пытается вывести материальные предметы из-под власти 
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человеческих целей и наделить их самостоятельной агентностью, способностью оказывать 

влияние на людей, быть обязательным элементом сборки, без которого событие невозможно, 

разрушив таким образом локализацию действенности лишь в человеческом. Её внимание 

обращено на агентность вещей, способную вызывать аффекты в телах человеческих и 

нечеловеческих. Вещный объект может очаровать или вызвать отвращение, поэтому Беннет 

сосредоточена на катализаторах аффектов, находящихся в нечеловеческих телах [9, с. 15]. 

В работе Бенннет опирается на анализ понятий ассамбляж (сборка Делёза-Гваттари) и 

веще-сила (аналог материала-силы). 

Понятие веще-силы имеет своим истоком «конатус» (от лат. conatus: усилие) Спинозы — 

«силу, заставляющую движение продолжаться» [10, с. 213], а также имеет подобие с термином 

«Внешнее» Г.Д. Торо «нечеловеческой силой, изменяющей человеческие и нечеловеческие 

тела» [11, с. 207] и «Абсолют» Хента де Вриза, понимаемого как «стремление освободиться от 

любых контекстов» [12]. Беннет соглашается с утверждениями указанных авторов о невозможности 

познания «веще-силы», но она обращает внимание и на то, что в эпистемологических подходах 

предшественников, отдававших приоритет людям как познающим субъектам, были упущены 

из виду сами вещи и их возможности. Для Беннет вещь является не пассивным объектом, но 

актантом, обладающим независимостью от субъективного взгляда, что подтверждается 

способностью вещи аффектировать другие тела, в том числе и человеческие [9, с. 27]. 

Описывая пережитый опыт восприятия вещей, лежащих на решетке канализации 

(пыльца деревьев, мертвая крыса, крышка от бутылки, деревянная палочка), Деннет пришла к 

выводу, что «вещи обладают способностью, несводимой к пассивной неподатливости», что они 

могут создавать события [9, с. 28]. Образовав ассамбляж (сборку), вещи перестали быть только 

объектами и оказались за пределами контекста и субъектной семиотики. Утратив свою 

функциональную «нужность» и превратившись в выброшенный мусор, вещь не теряет 

активности, веще-сила, не исчезает, а продолжает производить аффектацию. Свои мысли 

Деннет подтверждает словами Мануэля Деланда, который писал, что «неорганическая материя 

обладает творческим импульсом и способна к самоорганизации» [13, с. 16]. 

С позиции витального материализма, вступая в сборку, вещь уже не может 

рассматриваться как пассивный объект, она становится актантом. Б. Латур именует актантом 

«любую вещь, изменяющую сложившееся положение дел тем, что создает различие, и пока не 

имеющее конфигурации», «нечто действующее без толчка со стороны человеческих агентов» 

[14, с. 101–336]. Примеры превращения вещи в актант, то есть в действующий и причиняющий 

предмет, Беннет находит в юридической практике, когда вещь становится уликой и обретает 

автономную силу. Она признает разницу между уликой и жертвой, или преступником, но 

считает, что эту разницу следует интерпретировать «горизонтально», то есть исключить 

вертикальную иерахичность с доминированием субъекта [9, с. 34]. 

В своих работах Курт Левин, также свидетельствует о том, что поведение человека 

является суммой реакций на «поля напряжения в жизненном пространстве» [15]. Разные 

степени внешнего воздействия на человека, которые Левин описывает в количественных 

характеристиках, шум (-), приятный запах (+), образуют суммарный вектор маршрута. Любые 

сенсорные сигнал, исходящие от предметов или мест синхронно влияют на топологию 

маршрута и поведения человека. 

Таким образом, в гуманитарных исследованиях последнего времени можно наблюдать 

постепенное лишение субъекта привилегированного положения и наделение вещи 

самостоятельностью, автономностью, активностью. Подобные тенденции, происходящие в 

европейской культуре, соответствуют логике смены базовых парадигм культуры: традиция-

модерн-постмодерн. В традиционной культуре вещь, как и все сущее, носила сакральный 
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характер, свидетельствовала о присутствии Творца. Модерн, осуществляя «расколдовывание 

мира», изгнал сакральность из тела вещи, перенеся её на человека. Постмодерн осуществил 

очеловечивание вещи, наделив ее разумом, ценностью, временностью бытия («смертностью»). 

Сама вещь в культуре постмодерна становится номадическим предметом: «Передовые 

технологии создадут новые виды изделий и товаров, которые предоставят гражданам 

недосягаемые прежде возможности, этот процесс будет сопровождаться утратой традиционной 

привязанности к стране, общине, семье. Новые предметы, которые я называю номадическими 

(кочевыми), так как все они — небольшого размера, изменят в будущем взаимоотношения во 

всем спектре современной жизни», — писал Ж. Аттали [16, с. 37]. Номадичность предметов 

связана с их легкостью, возможностью использования в пути, способностью вмещать 

информацию, они привели к появлению «коммуникабельность на ходу», что изменило и 

отношение к организации времени (от пунктуальности к лояльности). Явление номадизации 

вещей было описано многими зарубежными и отечественными исследователями: З. Бауманом, 

Ж. Бодрийяром, Э. Тоффлером, Н.А. Муштей, В.А. Подорогой, А.К. Секацким и др. 

 

Типизация номадических предметов 

Предложенные способности вещи выступать актантом, обладающим способностью 

влиять, изменять нечто в иных объектах, могут быть использованы, на наш взгляд, в типологии 

номадических предметов. Если использовать понятие «веще-силы» как импульс, способный 

аффектировать человека, то можно классифицировать номадические предметы по производимым 

аффектам на предметы, побуждающие к движению (импульс веще-силы направлен «к» 

предмету) и нуждающиеся в движении (импульс веще-силы направлен «от» предмета). 

Побуждающие к движению предметы, обладают притягательной, манящей силой, 

связанной как с растиражированными культурными трендами, так и личными переживаниями 

человека. Они аффектируют человека соблазном к переживанию вожделенного зрелища. К 

таким предметам относятся как искусственные образования: достопримечательности (пирамиды 

Египта, Эйфелева башня), музеи (Эрмитаж, Лувр), произведения искусств, культуры, так и 

естественные, природные объекты (Ниагарский водопад, Красноярские столбы), превратившиеся 

в результате маркетинговой популяризации и коммодификации в культурный тренд. Эти 

предметы манят, аффектируя в человеке импульс движения, побуждая его совершать 

перемещение к вожделенному предмету. 

Аффектируют человека и, казалось бы, совсем незначительные предметы: кнопки, 

тумблеры. Видя кнопку, человек испытывает непреодолимое желание нажать на нее. Кнопка 

символизирует замещение всех усилий человека и мгновенное получение результата: «нажми 

на кнопку — получишь результат». В 2015 году была создана и внедрена «Кнопка Amazon Dash — 

небольшое электронное устройство, предназначенное для быстрого и удобного оформления 

заказов». Эта кнопка, по словам, производителя, «отражает настоящий ритм жизни, любое 

прерывание которого может привести не только к неудобствам, но и к отчаянию от недостатка 

чего-то в нужный момент, и что нам придётся, хотя бы на мгновение, прекратить покупки».2 

Нажатие кнопки воспринимается как комфорт и контроль. Но, по мнению других авторов, 

появление кнопки разрушило сложившуюся связь между руками и человечностью. Маркс и 

Энгельс писали, что машины лишили труд индивидуального, творческого начала, и превратили 

рабочего в свой придаток. Кнопка превратила человека в бессильного наблюдателя за 

процессом, который производит машина. Символом Холодной войны была ядерная кнопка, за 

которой человечество беспомощно наблюдало. Переход к современным высоким технологиям 

 
2 Crouch Ian. The Horror of Amazon’s New Dash Button . URL: www.newyorker.com/culture/culture-desk/the-horror-of-

amazons-new-dash-button (дата обращения 27.01.2026). 
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в культуре постмодерна, ориентированной на снятие оппозиции противоположностей, 

стремится перейти к бескнопочному управлению (голос, жест) так как кнопка ориентирована 

лишь на действие в системе бинарных оппозиций (вкл-выкл) и этим ограничивает выбор 

человека. В любом случае кнопка подталкивает к действию человека, хотя за результатом этого 

действия он может только наблюдать, никак не влияя на течение процесса. 

Номадическими, побуждающими к движению предметами, можно считать и некоторые 

архитектурные сооружения: лестницы, автострады, мосты. Сами эти предметы статичны, но 

они вынуждают человека к перемещению, субъекту необходимо их преодолеть для достижения 

конечной цели, или даже если такой цели нет. Эти сооружения не могут существовать 

изолированно от социального субъекта, они являются частью Пути, опредмечивая и его, и само 

движение «Движение воплощается в прочном творении» [17, с. 146]. Другими предметами, 

вынуждающими к движению, но при этом носящими императивно-управленческий характер, 

являются дорожные знаки, которые оказывают влияние на скорость и направление движения. 

Некоторые произведения искусств или религиозного культа тоже способны превратиться в 

номадические предметы и совершить кочевание по различным выставкам, музеям. Так, в 

1974 г. картина Леонардо да Винчи «Мона Лиза» посетила СССР, в 2019 «Крик» Э. Мунка 

побывал в России, в Третьяковской галерее. В 2025 г. ковчег с мощами святителя Тихона 

побывал в 90 населённых пунктах России и Республики Беларусь. До этого совершали 

«кочевание» «поясок» Богородицы (2011 — Россия), икона Казанской Божьей Матери (1963 — 

США, Канада, 1993 — Ватикан, 2024 — по России). Это явление православного номадизма 

было описано Ж. Корминой [18], оно характеризует особенность эпохи постмодерна, при 

которой традиционная форма номадизма паломничество трансформируется, импульс номадизма 

смещается от субъекта к объекту. 

Нуждающиеся в движении вещи включат предметы, чьё функционирование, раскрывающее 

их смысл, возможно только в состоянии движения. К таким предметам можно отнести 

автомобиль, самолет, парус, флюгер, сувениры… 

Сувенир — предмет небольшого размера, дешевый, который создан для того, чтобы 

быть перемещенным в другое место для напоминания о прежнем. В этом его сущность. 

Д, с. Федяй считает, что функция сувенира «стоять на месте» [19], но нам кажется, что если 

сувенир не покинет изначальное место пребывания (прилавок), то он останется товаром, и не 

произойдет его трансформации в сувенир. Это не обязательно вещь, созданная субъектом, но и 

природные объекты, оторванные от родной среды, наделенные новым смысловым содержанием. 

Геометрические параметры сувенира свидетельствуют о его удобстве в перемещении 

(номадическом свойстве). Как правило, это небольшой предмет, умещающийся в руке человека. 

Сувенир, на наш взгляд, должен быть прикладно бесполезен, если он может выполнять 

какую-либо дополнительную функцию (например, открывашка, ручка) то он теряет собственно 

«сувенирную» онтологическую сущность напоминания о событии, месте, времени. Он является 

маркером зрелища, достопримечательности, замещая его реальный образ. Сувенир не только 

память о событии, но и осязательная часть посещенной страны, перешедшая в собственность 

туриста. Он несет в себе функции жертвенного дара для сохранения отношений с коллегами 

или родственниками. Подобный предмет создает почву для обоснованного хвастовства, но при 

этом удерживает зависть коллег в допустимых пределах, так как переданный сувенир содержит 

сообщение: «да мне было хорошо, но я все-таки помнил о вас» [20, с. 41]. Сувенир позволяет 

осуществить рассказ о событии и выступает доказательством его подлинности. Если я 

совершил нечто великое, то это ничего не значит, смысл моего действия определяется 

присутствием посторонних глаз зрителей, которое и наделяет событие смыслом и величием, 

что обеспечивается через сувенир. В месте своего изначального сувенир выступает символом 

безопасности территории, сигнализируя туристу о том, что он здесь желанный и ожидаемый 

гость. 
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Заключение 

Таким образом виталистический материализм, придающий объекту способность 

аффектировать как иные объекты, так и человека, получивший такую возможность в результате 

пантекстуальности и ризоматизации пространства, при котором элементы гетерогенных 

сообществ вступают в неиерархические краткосрочные связи и отношения, позволяет при 

исследовании предметного номадизма опираться не на условия жесткого детерминизма, 

идущего извне к исследуемому объекту, а учитывать внутренние источники, связанные с веще-

силой, побуждающие предмет к вступлению в ризомные сборки (ассамбляжи).. Постепенное 

обезбоживание мира, его десакрализация, не привели к ожидаемому упрочнению положения 

человека, а привели к очеловечиванию вещи. Причем эта антропоморфизация произошла не 

только на структурном уровне, но и на сущностном, когда ряд философских концепций 

обосновывают возможность их самостоятельности, то есть фиксируют обладание свободой. В 

культуре постмодерна мир действительно перестал быть привычно линейным, превратившись 

в а-структурную ризому, в котором отсутствие иерархии делает всех участников сборки 

равноправными и способными аффектировать. Это равноправие лишает человека привилегированного 

положения в культуре постмодерна, но подобное выявление внутренних источников движения 

может быть использовано при исследовании формирования, состояния и трансформации 

постсовременных культурных пространств. 
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Analysis of methodological approaches 

to the study of objective (real) nomadism 

Abstract. The article is devoted to the analysis of the theoretical foundations allowing to study 

the subject nomadism (nomadism). The author identifies the main approaches to the study of 

nomadism in general, and subject in particular. These include the nomadology of J. Deleuze and 

F. Guattari and the vitalistic materialism of J. Bennett, as well as their historical background. It is 

found that the hypothesis of vital matter is found in the theory of affects by B. Spinoza, the idea of 

«striving for formation» (Bildungstrieb) by I. Kant, the problem of «vital impulse» and creative 

evolution by A. Bergson, the concept of entelechy by H. Drisha. Based on the analyzed connections 

of the theories, the displacement of the source of movement of an object from the outside world into 

the structure of a thing, as well as a departure from the teleological principles of matter, is described. 

The cultural reasons for this shift are found to be related to the process of desacralization characteristic 

of postmodern culture. The forms of affectation by the subject of a person are described, which make 

it possible to talk about a thing not as a passive object, but as an active agent. From the standpoint of 

vitalism, the trajectory of formation is based not on forced succession, but on the free creation of 

alliances. This act asserts the nomadic state of materiality, which is not a homogeneous, fixed 

substance, but a stream of continuous development moving away from the structural relationship of 

«matter-form» to the rhizome system of «material-force». The conclusion is made about the possible 

application of the theory of vitalistic materialism in the study of social environments. A variant of the 

typification of subject nomadism is proposed. 

Keywords: nomadism; vitalism; vitalistic materialism; matter; assembly; nomadology; 

rhizome 
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